Oponentsky posudek

k disertacni praci Mgr. Vita Jakubi€ka

Mezi tradici a avantgardou. Zlinska Skola uméni (1939-1949)
Oponent: doc. Ing. arch. Jan Rajlich

Hned na za¢atek mého vyjadieni musim konstatovat, ze predlozena diserta€ni prace je
velmi pfinosna. Stale vice si v dnesni dobé totiz uvédomujeme, ze historie, s tim jak
odchazeji pamétnici, leckdy nenavratné mizi a stale vétsi prostor dostavaji smyslenky
a subjektivni nazory oproti faktiim. Ne vSe Ize ohledat v archivech, které nehovori

0 pozadi ulozenych dokumentu.

Problematikou Skoly uméni ve Zliné se Mgr. Vit Jakubi¢ek zabyva Fadu let, vystupem této
jeho prvotni snahy néco se o Skole dozvédét, posilily jesté kontakty s dosud Zijicimi
absolventy $koly (mUj otec Jan Rajlich st., Miroslav Simorda, Alexander Beran ad., bohuzel
vSichni jiz zesnuli) i s dosazitelnymi jejich potomky (tedy v€etné mne), a tak jeho znalost
problematiky Skoly uméni ve Zliné je dnes da se Fici absolutni.

Tyto uvedené zdroje navic Mgr. Jakubigek rozsifil o podrobné nastudovani archiva Skoly
umeéni v archivu Batovych zavodua ve Zliné, kde se mu podafilo postupné zjistit pfesna data
riznych etap Skoly i osob s ni svazanych. V neposledni fadé pak Slo také o dochovanou

(v torzech) korespondenci v archivech rodin jako nasi (J. Rajlich), Fr. Chmelare, A. Berana,
také archivu feditele Fr. Kadlece atd. To vSe autorovi umoznilo sepsat praci, ktera nejen
navazuje na nékolik dfive vydanych publikaci o Skole uméni (véetné diplomové prace Jany
Prochazkové sepsané uz pfed 50 lety — a zde si neopomenu poznamku, Ze tato autorka
bohuZzel ztratila nékteré otcem zapuljcené dokumenty a fotografie ze Skoly), ale zasadnim
zpusobem takovéto dfive vydané informace o Skole v publikacich a katalozich, které peclivé
v uvodni ¢asti rozebira a podrobuje kritickému rozboru, nejen doplfuje, ale utfiduje a rdzné
omyly vyvraci a sepisuje tak prakticky prvni objektivni historii Skoly uméni ve ZIiné&.

V praci se autor zabyva zpocatku tfiletym vyzkumem, jak jej vedl k pGvodnimu tématu prace,
které bylo zaméfeno na osobnost Zderika Kovare. Spravné zde usoudil, ze ziskané materialy
jsou tak zasadni pro postiZeni historie celé Skolu uméni ve ZIin&, Ze je lépe zhodnoti, kdyz
se nasledné bude zabyvat existenci Skoly jako takové. To vedlo i k autorstvi nékolika
vyznamnych vystav o Skole a jejich osobnostech ve zlinské krajské galerii a Galerii Vaclava
Chada v prubéhu uplynulych 6 let. Samoziejmosti byly i Jakubi¢kovy rozsahlé publikacni
aktivity k témto vystavam. UZ jen tuto kuratorskou a da se fici nedilnou soucast jeho prace je
nutno velmi ocenit.

V Castech o zalozeni Skoly a jejich poCatcich autor vy€erpavajicim zpasobem sleduje jak
téZce v jednanich s J. A. Batou a zaroven az lehce v nelehké dobé Skola vznikala. Zaroven
zde pfipomina i fakt urcité inspirace némeckym a da se fici svétové vyznamnym Bauhausem
v koncepci zlinské Skoly (str. 22), ovéem podle Jakubicka (s. 13) ne zcela napInéné... Nevim,
zda v tomto ma pravdu, od otce vim, Ze o Bauhasu studenti védéli, i kdyz je samoziejmé, ze
ve Zliné za protektoratu nebylo myslitelné navazovat na ,komunistickou avantgardu® a ani
nebylo mozné mezinarodni pedagogické obsazeni... JakubiCek zde dale velmi podrobné
rozebira vSechny aspekty vyukové i lidské a velmi citlivé srovnava udaje z rliznych zdrojl.

Kapitoly Pedagogické experimenty a Spojeni uméni a femesla (...) jsou Jakubi¢kovym
prinosem Kk historii Skoly, s novymi fakty a pohledy, které velmi oceriuji. Podobné kapitoly
0 pedagogickém sboru, technickém vybaveni Skoly apod. Zajimava je i kratka kapitola

o dosud malo znamych kontaktech s Feditelem bratislavské SUR Josefem Vydrou.



Nejvice toho dosud bylo publikovano pfimo o vyuce ve Skole, pfesto autor svym
vSeobjimajicim analytickym zplsobem i zde dokaze propoijit rizné zdroje a vytvofit vysledny
synteticky text s vlastnimi zavéry. Velmi podrobné se zde také vénuje propagacni €innosti

a vystavni ¢innosti, jako dilezitym a nepostradatelnym ¢innostem jak pro vyuku, tak pro
seznamovani verejnosti se Skolou (to je i z dneSniho pohledu dulezité, protoze v nasi dobé,
kdy napfiklad vystavy nepfinaseji zadny ekonomicky efekt Skole, je fada vedeni i pedagogu
uméleckych a designérskych Skol nepodporuje €i pfimo odmita).

K dalSim kapitolam o Skole v obdobi druhé svétové valky nemam, co bych dodal, opravdu
velmi detailné zpracované, da se fici perfektné. Jenom pocet autorovych poznamek a citaci
k textu dosahujicich v zavéru témér Cisla 400, je vSe vypovidajici. | zde si autor napfiklad
vS§ima, ze znamy Makovského design soustruhu MAS R50 byl jednim z mala Skolnich
projektl spoluprace s praxi, Ze projekty, navrhy a vykresy jen na papife pedagogy netésily
(s. 79). Poznamenavam tedy, Ze nic nového pod sluncem, i kdyz podle sou¢asného
autorského zadkona by mozna nebyl autorem Makovsky, ale studenti, ktefi model ve vyuce
vytvareli, tedy pravdépodobné Zd. Kovar...

Povale&na éra $koly dFive nebyla jiz tak &asto spojovana s ptivodni Skolou uméni, i kdyz &ast
pedagogu i umisténi viceméné zustalo. Pokud se ja pamatuji a jak je zfejmé i z dochované
byt fragmentalni korespondence, vétsina absolvent( ptivodni Skoly uméni povale¢nou $kolu
jiz ,nebrali, podle nich Skola s koncem valky skoncila. To pramenilo z jejich subjektivnich
pocitl. Vit JakubiCek se ve své prace obsirné a do detailu vénuje i této etapé Skoly a myslim,
Ze se mu podafilo navaznost prferusenou koncem valky dostatecné obhajit. Rovnéz
pripomenuti Vytvarného kolektivu a zrod vyuky tvarovani nastroju ve Zliné tu ma své misto.

Zaver.

V praci jsem nenalezl zadné vyznamnéjSi formalni nedostatky, co se tyCe struktury prace,
stylistiky apod. Ja jako grafik samoziejmé urcity nedostatek vidim v oddéleni obrazové &asti
od textu, coz dfive jisté bylo dano technickymi mozZnostmi psani praci na psacim stroji, ale
v dobé pocitacové neni problém doplfiovat do textu obrazky a fotografie prubézné. Zejména
u vizualniho uméni se integrace textové a obrazové ¢asti pfimo nabizi. Pokud to neni
zvykem u dizertaCni prace uménovédneé teorie, tak se omlouvam, ale bylo by dobré tento
zvyk prolomit... Také jsem narazil na jeden nespisovny ovSem autorem asi oblibeny vyraz
,2upozadeéni“ (str. 9)...

Disertac¢ni praci Mgr. Vita Jakubi¢ka hodnotim jako vyvrcholeni nesporného pfinosu autora
ve vSech jeho snahéach o prozkoumani souvislosti ptisobeni Skoly uméni ve Zliné

a o systematické zpracovani jejiho mista v nasi historii. Praci doporucuji bez vyhrad pfijmout
a navrhuji udéleni védecké akademické hodnosti Ph. D.




